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Le niveau et I'évolution de la fécondité des migsagt de la deuxieme génération est
un sujet qui suscite un grand intérét. On sait lgu&condité des migrants diminue avec la
durée de résidence et que celle de la secondeag@néest voisine de I'ensemble de la
population. Cependant, il s’agit souvent d’étudesng considérent pas, faute de données ou
d’effectifs suffisants, les diverses composantes plgpulations issues de la migration. La
deuxieme génération est souvent étudiée dans ssemdile sans relation au pays de
naissance des parents (Toulemon, 2003). De plusd’géudes prennent en compte l'origine
du conjoint, qui apparait dans cette étude avonblmimportant sur le niveau de la fécondité,
notamment pour certaines populations.

Les données de 'Enquéte sur I'histoire des familEHF) de 1999 permettent de
comparer la fécondité des migrantes et de la dmeigénération avec la moyenne nationale.
Elles permettent aussi d’analyser les différentigés fecondité des migrantes et de la
deuxiéme génération selon leur état matrimoni&raivée en France (pour les migrantes) et
selon l'origine des conjoints, a partir de la destzce atteinte a divers ages. On étudiera de
ce point de vue les originaires des trois pays dagivieb, de Turquie et d’Afrique sub-
saharienne, qui présentent des effectifs suffisamhimgortants.

1. Données

L’EHF associée au recensement de 1999 a interreggdhdmmes et femmes de 18-
64 ans sur leur histoire matrimoniale et la naissade leurs enfants (Lefévre et Filhon,
2005). Elle inclut des informations sur le lieu miEissance et la nationalité de la personne
interrogée, ainsi que les lieux de naissance deuchde ses parents et de son conjoint. Une
partie du questionnaire portait sur les languesaggles parents et transmises aux enfants.

Sur la base de ces données, on détermine un nifgjemteprenant la définition de
I'Insee : une personne née étrangere a I'étrangdjatilisation de la nationalité en plus du lieu
de naissance permettant d’écarter les Francais and®tranger (rapatriés) qui sont
particulierement nombreux dans les anciennes cdorli'état matrimonial des migrants a
leur arrivée en France est obtenu en croisanolfinétion sur I'année d’entrée en France et
'année de premiere union (nous retenons l'annédétbeit d’'union lorsqu’elle est antérieure

3 Le terme « migrant » sans autre précision désignemiére génération. Les enfants de migrants
sont abusivement appelés « migrants de deuxieméragén » ; nous utilisons néanmoins ce terme ajosi
par abréviation, celui de « deuxieme génération ».
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au mariage, ce qui est rarement le cas vu la faiblabitation dans les pays de départ)
Nous considérons que la personne est arrivée em wil'année d’entrée est supérieure ou
égale a I'année de premiére union ; dans le cdsaumiée d’entrée est inférieure a I'année de
premiere union, nous considérons que I'enquétarest célibataire.

La deuxieme génération est définie comme les paesonées en France d’au moins un
parent né a I'étranger et ayant recu la langueedesIparents. La nationalité des parents a la
naissance aurait sans doute été préférable poaresdps enfants de Francais nés a I'étranger
des enfants de migrants, mais elle n’est pas disjgorLa langue transmise par les parents
(berbére ou arabe pour les pays du Maghreb) diéatia la place, peu de colons ayant
transmis ces langues a leurs enfants. Cependaminkdpal risque est de perdre des enfants
de migrants auxquels les parents immigrés n’aurgias transmis leur langue maternelle et
qui seraient parmi les plus intégrés. Les donnéeparmettent pas d'évaluer cette perte
directement. Dans la génération suivante, 10 % % Ies parents maghrébins déclarent ne
pas avoir transmis leur langue & leurs enfants.c&nqui concerne les Africaiffs la
transmission des langues d’Afrique sub-saharieshelas faible, 40 % ne la transmettant pas
a leur enfants. Le risque de l'utilisation de lagae pour définir la deuxieme génération est
de considérer une population moins intégrée (trattsensa langue peut étre lié au fait de ne
pas maitriser le francgais) ou plus attachée a akung. L’alternative qui consiste a ne pas
utiliser la langue pour définir la seconde génératevient a inclure de nombreux enfants de
colons rapatriés et rend I'étude moins pertinelés. comportements décrits concernent donc
des populations un peu moins représentatives, mogarinpour les Africains. Cependant, nous
verrons que la deuxieme génération africaine ptédarplus basse fécondité des deuxiemes
générations étudiées et est voisine de la moyeatanale.

Ces données nous permettent donc de savoir siquégnest un migrant de deuxieme
génération et si ses deux parents, ou seulemergeserou sa mere, sont nés a I'étranger. On
peut aussi connaitre l'origine (pays de naissadeeyon conjoint: né en France, dans le
méme pays qu’au moins un des parents de I'enquétiaies un autre pays. Cependant, on ne
peut savoir si le conjoint de la personne enquésédui-méme de deuxiéme génération, car
on n'a pas d’'information sur ses parents. De ploggine du conjoint n’est connue que pour
le conjoint actuel. Ceci introduit un biais, car denjoint actuel peut étre d’'une origine
différente de celle du premier conjoint. Pour legyrants arrivés en union, il aurait été
préférable de limiter 'analyse a ceux restés dans premiere union, mais la différence est
peu importante. En effet, ne prendre en comptelegi@ersonnes dans leur premiere union
augmente la proportion de conjoints nés dans Ie gayigine de 1 a 3 points de pourcentage,
car les nouvelles unions aprés la migration se fmnpeu plus souvent avec des personnes
nées en France.

" Le mois de début d’union est également disponitdés n’est pas utilisé car la méme précision n'est
pas disponible pour I'année d’entrée en France.

S En bref, nous désignerons par « Africains » lesagissants d’Afrique sub-saharienne.
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La mesure de I'évolution de la fécondité est faitela base de I''SE calculé pour les
premiére et deuxieme générations selon Il'origireygpde naissance du migrant ou pays de
naissance d’'un au moins de ses paf@ntka fécondité de la deuxiéme génération ne peut
étre calculée qu’a partir du milieu des années 1E88que les effectifs sont assez nombreux
et que tous les ages sont représentés pour édeperturbations aléatoires. On calculera
aussi la descendance atteinte en fonction de Baderigine selon les catégories présentées
ci-dessus - nous ne présenterons pas les résptiatsla Tunisie car ceux-ci sont affectés
d’erreurs aléatoires dues aux petits nombres &veaunde désagrégation des données.

2. Résultats

2.1. Tendances de la fécondité

Nous allons comparer I'ISF de la deuxiéme génémasielon 'origine avec ceux des
migrantes et de I'ensemble de la France. Il convilenrappeler que I''SF des migrantes ne
s’est pas totalement constitué dans I'Hexagonedita2005). Se limiter a la fécondité des
migrantes constituée en France ne donne donc pagédaltats comparables a ceux de
femmes qui ont, dans I'ensemble, toujours été anda. En effet, la fécondité a un moment
ou un age donné dépend beaucoup de la fécondédeame (hors de France dans le cas des
migrants) ; la relation n’est pas forcément dansdes d’'une réduction de la fécondité en
France, car les migrantes peuvent retarder leuissaraces pour faciliter la migration et
récupérer ces naissances ensuite, apres la migid@ioulemon, 2004). Nous considérons la
fécondité des migrantes incluant toutes leurs aasss, pour avoir un indice synthétique
complet et comparable a I'lSF de leurs filles & tnoyenne nationale.

Dans la premiere moitié des années 1970, la fétbriis migrantes algériennes,
marocaines et turques était élevée (5,5 naissgacdemme). Celle des Algériennes baissa la
premiére et le plus rapidement, atteignant 4 nacesapar femme au début des années 1980
et 2,7 a la fin de la décennie (figure 2). La f@itihdes Marocaines a baissé plus tardivement
et plus lentement, mais elle rejoint pratiquemezitecdes Algériennes au début des années
1990 (de l'ordre de 2,5 a 2,7 naissances par femma)e des Tunisiennes est plus élevée
(3,2), mais, dans la seconde moitié des années t89@opulations se rejoignent entre 2,7 et
3,0, y compris les Turques et les Africaines, dantécondité apparait stable sur toute la
période autour de 3 naissances. Les évolutioreseddcalages dans la baisse entre les divers
pays d’origine sont difficiles a interpréter calesldépendent de la fécondité réalisée hors de
France d’une part, dans le cadre d’'une baisse fdedadité dans les pays de départ — de plus,
les migrantes ont sans doute une fécondité diférda 'ensemble de la population de ces
pays —, et, d’autre part, de la fécondité réalemg@érance, influencée par le contexte francgais
et surtout le contexte des communautés de migdimsla fécondité est d’autant plus basse
gu’elles sont anciennes et que la proportion diaes récentes y est faible. C'est

® On a présenté des moyennes mobiles sur 5 an8 @us pour les années 1996-1998 — point centré
sur 'année 1997) pour réduire les variations aléas.

"7 On observe trés peu de mariages entre migraisgers d’origine différente ; dans ces cas, 'oggi
du pere a été retenue.
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principalement ces variations d’ancienneté de téilhastion et de composition par durée de
séjour des populations migrantes que représengsntdécalages dans la baisse entre les
diverses communautés. Dans les années récentégete augmentation de la fécondité des
Algériennes et des Marocaines a des valeurs ad@rnaissances peut traduire le fait que la
migration des femmes a faible fécondité est devemans sélective. Globalement,
I'évolution de la fécondité des migrantes, prinéyp@ent réalisée en France, est assez
différente de celle de leur pays d'origine. En gffa baisse a été quasi simultanée dans les
trois pays du Maghreb a partir du début des anh8é6 ; au milieu des années 1980, I'ISF
était respectivement de 6,2, 5,2 et 4,7 en Algé&ueMaroc et en Tunisie, et la fécondité des
migrantes en France était plus basse de 3,0 naessgour les Algériennes et 1 naissance
pour les Marocaines et les Tunisiennes. L'imporade I'écart pour les Algériennes est
remarquable et, dés le début des années 1970rtI'ézat déja de 2,5 naissances, contre
moins d’une naissance pour les Marocaines au milela décennie. A la fin des années
1990, la fécondité des pays de départ, a la suteedaisse rapide, était voisine de celle des
migrantes en France.

La fécondité de la deuxieme génération algériemsie de 2,9 naissances par femme au
milieu des années 1980 ; une baisse rapide lI'arfég@ement en dessous de 2,0 dans les
années 1990. La fécondité des Marocaines de deaxigmération, plus basse que celle des
Algériennes dans les années 1980 et en baissemprafiele, lui devient supérieure et fluctue
entre 2,0 et 2,5 naissances par femme dans leseart®0. Pour les Turques et les
Tunisiennes, nous n'avons pu calculer qu’'un pomirges années 1995-1998, soit des ISF de
2,4 pour les premiéeres et 1,9 pour les secondegéedandité des Africaines de deuxieme
génération, confondue avec celle des Marocaines léarannées 1980, tombe au-dessous du
niveau de remplacement en 1989 et se stabiliseiadé&l,7 dans les années 1990 — ce qui va
a I'encontre de l'effet attendu de la sélection galangue transmise par les parents (cf. ci-
dessus). Ceci s’explique en fait par la plus grafitdguence des mariages mixtes des la
premiére génération : les filles de deux parentscahs sont en proportions moins
importantes que pour les autres communautes.

Il apparait ainsi un éventail assez large des nivel@ fécondité entre les communautés
pour les migrantes dans les années 1980, aveceandartce au regroupement autour de 3
naissances dans la seconde moitié des années dd@#0)e cadre d’'une remontée pour les
Algériennes et les Marocaines. Ce niveau est tuedeasus de la moyenne nationale. La
situation est plus variée pour la deuxieme gera@rativec une fécondité encore supérieure au
seuil de remplacement chez les Marocaines et Tarqaers que les Algériennes, les
Tunisiennes et les Africaines ont une féconditériefure et pratiquement semblable a celle de
la France entiére dans la seconde moitié des ari®¥€spour les secondes. Cependant, les
écarts se sont réduits depuis le milieu des anh@86, lorsque la fécondité de plusieurs
communautés nées en France était comprise entret2¥0 naissances alors que l'ISF
national était de 1,80. La fécondité de la deuxigy@eération d’origine non européenne fut
donc d’abord supérieure a la moyenne nationalieehe I'a rejointe que récemment et pour
certaines communautés seulement. Il existe ausstlifiérences notables entr&®let 2™
générations selon la communauté. Dans la secondiéénues années 1990, I'écart de
fécondité entre femmes delet 2™ génération est de 0,5 & 0,7 naissance pour les
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Algériennes, Marocaines et Turques, mais il dépdssmissance pour les Tunisiennes et
atteint 1,5 pour les Africaines, en raison d’uneof@ité plus élevée des migrantes et de la
faible fécondité des femmes d&M2génération. Ainsi, le lien entre générations agpar
difficile a établira priori. L'analyse de la descendance atteinte selon I'&gpermettre de
mieux comprendre la variété de comportements d¢®F Ine traduit qu'une résultante
globale.

2.2. Fécondité selon la génération et I'origine deonjoints

L'indice de fécondité que nous utilisons est le boermoyen d’enfants des femmes en
union selon le groupe d’afe Un indice similaire a été calculé pour I'ensemidee la
population a des fins de comparaison.

Nous avons séparé les premiere et deuxieme géné&att, a l'intérieur de chacune
d’entre elles, considéré différents groupes sedon inodalité d’arrivée (pour les migrantes) et
I'origine de leur conjoint. Les migrantes ont éteisEes en trois groupes : (a) celles arrivées
déja en union <elles étaient presque toujours avec un conjoirgirire de leur pays de
naissance — ; celles arrivées avant toute unioa,nquis séparons selon le pays de naissance
de leur conjoint : (b) dans leur pays d’origine (o6l dans un autre paysce dernier groupe
inclut principalement des femmes dont le conjoist aé en France, mais une faible
proportion de leurs conjoints sont nés dans d'aupays (cf. ci-dessus). Les femmes de
deuxieme génération sont divisées en deux grougles $origine de leur conjoint, de la
méme maniére que pour les migrantes.

Ainsi, nous aboutissons a cing groupes de femmes :
—migrantes arrivées en union ;

—migrantes arrivées avant toute union dont le cobfjortenaire est originaire du méme pays
gu’elles ;

—migrantes arrivées avant toute union dont le cobjoartenaire est originaire d’'un autre
pays qu’elles ;

—femmes de deuxieme génération en union avec urigami(e) né(e) dans le pays d’'un de
leurs parents ;

—femmes de deuxiéme génération en union avec usemnpex née dans un autre pays que le
pays de naissance d’'un de leurs parents.

D’autres groupes auraient pu étre constitues, d&lge a I'arrivée en France pour les
migrantes ou selon I'ascendance pour la deuxiemérgéon (deux parents migrants ou pere
ou meére migrants seulement), mais il s’est avée lgs différentiels de fécondité n’étaient
pas significatifs selon ces classements et quedtedr le plus important était le pays de
naissance du conjoint. Pour cette raison égalemens ne comparons pas les mariées et les

8 Le groupe « 45 ans et plus » inclut des femmessfgie 45 & 64 ans et représente donc des
générations en moyenne assez anciennes, les fsffeatdela de 55 ans étant encore trés faiblesfia ldes
années 1990.
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cohabitantes, car les premieres ont en majoritéamjoint migrant et les secondes ont trés
majoritairement un conjoint né en France et, dersitt une classification selon le statut
matrimonial de fait et I'origine du conjoint abaait & de trés petits effectifs dans certaines
catégories. Le niveau d’éducation ou la professioncertainement un réle ; cependant, les
faibles effectifs des migrants, et, dans une gegtanesure aussi, de la deuxieme génération,
ayant des diplébmes ou des professions élevéesgfdnhe analyse serait perturbée par les
variations aléatoires dues aux petits nhombresoill @ussi exister une corrélation entre le
niveau d’éducation, le mode d’'union et l'origine donjoint, mais cet effet serait peu
significatif (cf. ci-dessous).

Les courbes se regroupent clairement en deux etsgnhs femmes dont le conjoint
est un migrant de leur pays d'origine et les auffiggire 3). Les Algériennes arrivées en
union ont la plus forte fécondité (figure 3a). Adyes ou une grande partie de la descendance
est constituée : 35-39 ans, les migrantes arrie@esinion ont un enfant de plus que les
Francaises, et les femmes arrivées célibataireges en France dont le conjoint est migrant
ont 0,5 enfant de plus. Ainsi, dans ces génératiesscouples formés aprés la migration ont
un peu moins d’enfants que ceux formés avant. Ligeamtes célibataires sont une population
sélectionnée incluant des personnes qui désiremhgeln de style de vie et cherchent a
améliorer leur situation économique ; elles semanic enclines a rechercher un conjoint
ayant les mémes objectifs. Par contre, il est suigmt de voir que les femmes de 35-39 ans
de deuxiéme génération en union avec un migramfrialy ont une fécondité peu différente
des migrantes ayant épousé un compatriote apreésatéuée en France. Dans les jeunes
générations, a 25-34 dnsla situation est quelque peu différente : les mfem arrivées
célibataires qui ont épousé un migrant ont unerfdité a peine inférieure a celles arrivées en
union, comme si la migration était devenue moirlsect&e, mais la deuxieme génération a
une fécondité plus faible, bien qu’encore nettensaipiérieure a la moyenne nationale. Cette
difféerence par rapport aux femmes de 35-39 ans peduire une modification de
comportement dans les jeunes générations néespog-r

Les femmes dont le conjoint n'est pas un migragé@n ont une fécondité Iégérement
inférieure a celle de I'ensemble des femmes enruaio France, bien qu’a 25-29 ans, elles
apparaissent un peu plus précoces, y compris palguxieme génération. Ce point mériterait
une étude particuliére en relation avec une augatientde la proportion d’'unions avec des
conjoints de deuxieme génération, si les donne&gsrgtdisponibles.

Dans I'ensemble, on observe clairement une quasrale de différences selon le
statut migratoire de la femme et des difféerencejgmes selon I'origine du conjoint. Ainsi, le
fait d’avoir migré en tant que célibataire ou détnée en France n'a qu'un effet trés
secondaire sur la fécondité, qui dépend essemtietie de I'origine du conjoint et, de ce fait,
la deuxiéme génération peut se retrouver au nideda premiére si le conjoint en fait partie,
mais ce n’est pas la seule raison, car tous lesamtg n’ont pas une fécondité élevée (cf. ci-
dessous).

9 La fécondité avant 25 ans est sujette a des i@rsmaléatoires liées aux petits nombres, de mérae q
la fécondité de la deuxieme génération aprés 40d@mux aspects que nous ne commenterons pas ici.
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La méme situation s’observe pour les autres comaotéaaCependant, les écarts sont
beaucoup plus importants pour les Marocaines @@ix), avec une fécondité tres élevée pour
celles dont le conjoint est un migrant marocains Marocaines sont de plus les seules a
présenter la particularité que les femmes de dewigénération en union avec un migrant
marocain ont une fécondité plus élevée que lesamigs célibataires, et, ce, a tous les ages.
Ainsi, I'effet de génération (migrants/fille de magnts) est annihilé et méme inversé par le fait
que le conjoint est un migrant. Les Marocaines @s&ria un conjoint non migrant sont aussi
les seules a présenter une fécondité pratiguenoarstamment et trés fortement avant 25
ans — supérieure a la moyenne nationale, a noupeat:étre du fait de mariages plus
fréquents avec des Marocains de deuxieme génération

Chez les Africaines (figure 3c) dont le conjoint e migrant, la fécondité est élevée et
pas significativement différente entre celles qumtsarrivées célibataires et celles nées en
France. Ces femmes présentent I'écart a la moyerat®nale le plus important des
différentes populations étudiées, notamment pollescale moins de 30 ans. Ceci peut
traduire une spécificité forte de ce type d’'unitrez les Africaines, plus encore que chez les
Marocaines. Les Africaines dont le conjoint n’eas pun migrant africain ont une fécondité le

plus souvent inférieure a celle de I'ensemble dedaulation, comme pour les autres
communautés.

Pour la 3™ génération turque, les résultats ne sont sigtificau’aux jeunes agés; il
apparait une fécondité élevée a 25-29 ans, identiquelle des femmes arrivées en union
(figure 3d), sur un modéle qui rappelle les Marpeai La fécondité plus faible a 20-24 ans
pourrait cependant traduire un changement de cdempent dans les jeunes générations,
changement qui est a I'inverse de celui observé temautres populations étudiées.

Nous avons fait la méme analyse pour la fécondégcumliné”. Il apparait que, pour les
Algériens de moins de 40 ans, les écarts seloigif@ du conjoint sont moins importants que
pour les femmes, sauf pour les hommes arrivés e@onuhes hommes de deuxieme
génération mariés a une migrante ont une fécopeitésupérieure a la moyenne nationale et
voisine de celle de leurs homologues mariés a anamie née ailleurs (figure 4a), ce qui
contraste avec la situation observée chez les fambes résultats sont a 'opposé pour les
Marocains : a 35-44 ans, ce sont les hommes deeateaxgénération mariés a une migrante
qui ont la fécondité la plus élevée (figure 4b)mooe observé pour les femmes. Par contre,
les Marocains migrants ou non qui ne sont pas maiéne migrante ont une fécondité
semblable a 'ensemble des hommes en union end&rahc’est aussi le cas des hommes de
moins de 35 ans qui sont arrivés célibataires euna conjointe marocaine migrante. Nous
avons aussi verifié que les femmes nées en Framgmebnts nés en France mariées a des
migrants marocains n'ont pas une fécondité semsifhé¢ différente de I'ensemble de la
population. Ainsi, le fait d’avoir une féconditéeg€e n’est pas lié au fait d’étre marocain, de
premiére ou seconde génération, mais au fait deeioun couple de migrants et, tout autant

8 pour les femmes de deuxiéme génération en uniea @ non-migrant, seul le taux avant 25 ans
apparait non affecté par les effets aléatoiregpdtts nombres.

81 Nous présentons seulement les résultats pourlEi@ns et Marocains, les autres groupes n’étant
pas tres différents des Algériens.
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sinon plus, un couple d’'un(e) migrant(e) et d'urerspnne de deuxieme génération. La
fécondité élevée apparait donc comme l'apanage el& @ui ont un comportement
matrimonial particulier en choisissant un conjaigtau pays, soit par manque d’intégration,
du fait de mariages arrangés, soit par choix peedotiun mode de vie plus traditionnel. Le
facteur communautaire apparait clairement danslees cas. Mais il concerne une frange de
la population mal intégrée ou qui a fait des cho&ticuliers.Ce comportement n’est pas
spécifique des Marocains (ou des Africains), obd&rve dans toutes les populations, mais il
est plus marqué ou représente une proportion pl@ande de certaines populatianke
facteur de recherche d’une réussite personnaflguidipldme et qui joue un role significatif
dans le choix du conjoint de la premiére générati@ense retrouve pas toujours au niveau de
la seconde génération ; c’est ce facteur qui matgpkis souvent dans les mariages avec des
migrants et qui se traduit par une moindre intégmnaet une fécondité plus élevée. Une étude
des mariages selon l'origine des conjointsor présentée ici (Rallu 2009) — a partir de
régressions logistiques pour identifier les vaeabhssociées au mariage de personnes de la
seconde génération avec un migrant, a présentérédedtats inhabituels. Les variables
reflétant des caractéristiques individuelles (agenaariage, éducation, emploi, profession)
n'ont pas d’effet significatif. Les variables sificatives étaient celles traduisant le contexte
familial (travail de la mére, nombre d’enfants @defamille d’origine) -et donc certaines
formes d'intégration — ou, plus largement, soci@réctéristique des zones de résidefiges
Dans ce dernier cas, il s’agit plutét d’'un effedluit, la résidence étant celle au moment de
I'enquéte et les unions avec une personne néeagrcése traduisant sans doute par un départ
des quartiers défavorisés des banlieues.

Finalement, concernant les niveaux de fécondit@stie remarquable que les migrantes
et les filles de migrantes marocaines mariées @ignant auront, si la fécondité reste stable,
une fécondité plus élevée que I'lSF du Maraans oublier que les femmes étudiées ici sont
toutes en union et que leur fécondité n’est dorx gtectement comparable a celle de leur
pays d'origine. Il conviendrait aussi de considéesrzones d’origine des conjoints migrants,
qui ne figurent pas dans les données de I'EHF. figt, enalgré une baisse rapide de la
fécondité, il existait encore au milieu des annE@80 de grandes variations au Maroc, non
seulement entre les milieux urbain et rural, mdig&erieur de ceux-ci selon les provinces et
préfectures avec une fourchette de 1,4 a 4,7 patrain (moyenne de 2,56) et de 2,6 a 7,3
pour le rural (moyenne de 4,25) (Mghari, 1997).

Conclusion

La fécondité des migrantes d’origine non europédriai €levée dans les années 1970
et a baissé rapidement pour les Algériennes etsiammes, mais plus lentement pour les
Marocaines et les Turques. Au milieu des année$,189 migrantes de ces pays avaient un
ISF compris entre 2,5 et 3,0 naissances par ferhmé&condité de la deuxieme génération,
dans la seconde moitié des années 1980, était mmmentre 2,5 et 3,0, soit un niveau
nettement supérieur a la moyenne nationale alg83, (hais elle rejoint celle-ci au début des

82 Nous avons utilisé la typologie de Nicole Tabdrsée).
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années 1990 pour les femmes africaines ; elle vespeu plus élevée pour les Algériennes et
les Marocaines (respectivement autour de 2,0 et@ddsances par femme).

Bien que les données ne permettent pas de condait@talité des unions intra-
communautaires (celles impliqguant deux conjointsladeleuxiéme génération ne sont pas
identifiables), I'analyse de la fécondité des cespéelon l'origine du conjoint apporte des
informations intéressantes sur la fécondité desrantg et de leurs enfants. Les femmes
arrivées en union ont la fécondité la plus élegé@sie par celles migrantes célibataires ou
de la deuxieme génération — ayant « épousé » uramige méme origine qu’elles, avec des
écarts a la moyenne nationale plus importants [dseklarocaines, Turques et Africaines que
chez les Algériennes. Les femmemiigrantes ou de la deuxieme génération — en unien a
une personne née dans un autre pays (principalearerirance) ont une fécondité peu
différente de la moyenne nationale. Cependantplies jeunes générations ont une fécondité
supérieure, ce qui peut étre lié a une plus granojgortion de mariages avec des migrants de
deuxieme génération. Ainsi, le fait d’'appartenla@énération des migrantes ou de leur fille
apparait secondaire par rapport a 'origine du @ohj Il n’existe pas une symétrie parfaite
entre les écarts de fécondité selon l'origine dojaat pour les hommes et les femmes,
montrant que toutes les unions avec des migrantaéiae origine n'aboutissent pas a une
fécondité élevée ; cependant, c’est plus souveradepour les femmes que pour les hommes.
Des types d’union particuliers dans certains miisociaux, que les données de 'EHF ne
nous permettent pas de définir, débouchent surfagmndité élevée. Ces résultats rejoignent
ceux de la « segmented assimilation » aux Etats-(Furtes et al. 2005 ; Rambaut, 2005).
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Figure 2 : ISF des 1éres (trait pleins) et 2émes gé nérations (pointillés) de migrants en France, parp  ays
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Figure 3 a : Nombre moyen d'enfants selon I'age, le pays de naissance (1ere/2éme génération) et I'état

matrimonial a l'arrivée pour la 1ére génération et I'origine du conjoint (femmes algériennes en union)
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Figure 3 b : Nombre moyen d'enfants selon I'age, le pays de naissance (1ére/2éme génération) et I'état
matrimonial a l'arrivée pour la 1ere génération et l'origine du conjoint (femmes marocaines en union)
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Figure 3 ¢ : Nombre moyen d'enfants selon I'age, le pays de naissance (1ere/2éme génération) et I'état

matrimonial a l'arrivée pour la 1ére génération et I'origine du conjoint (femmes africaines en union)
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Figure 3 d : Nombre moyen d'enfants selon I'age, le pays de naissance (1ére/2éme génération) et I'état
matrimonial a I'arrivée pour la 1ere génération et l'origine du conjoint (femmes turques en union)
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Figure 4 b : Nombre moyen d'enfants selon I'age, le
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